4. Fastensonntag (C): Lk 15,1-3.11-32

Kontext

Anlasslich der kritischen Einwande bei der Auseinandersetzung Jesu mit den Pharisdern und Schrift-
gelehrten (15,2) im Hinblick auf das unkonventionelle Verhalten Jesu gegeniiber den gesellschaftlich
und religids ausgegrenzten Siindern und Zollnern (VV. 1.2b) bezieht Jesus dazu Stellung in Form
einer dreifachen Gleichnisrede (VV. 3-7.8-10.11-32) zum Themenkreis Verlieren, Wiederfinden und die
Freude dariiber. Diese Rede findet sich innerhalb der zweiten und dritten Reisenotiz (13,22.[33];
17,11). Nach einleitenden Erzdhlungen zu Jerusalem (13,22-35) ist Lk 15 eingebettet in Reden Jesu an
Pharisder und Schriftgelehrte (14,1-24; 15,1-32; 16,14-31), an das Volk (14,25-35; [15,1-32]) und an seine
Jingerschaft ([15,1-32;] 16,1-31; 17,1-10). Diese Reden Jesu konnten seine jiidischen Kritiker nicht
vollends {iiberzeugen, so dass er nach dem Einzug in Jerusalem (19,28-40) innerhalb einiger Tage

gestellt und zum Tode am Kreuz an den romischen Statthalter Pontius Pilatus ausgeliefert wurde.

Ausgangssituation (VV. 1-3)

1 "Hoav d¢ avt@ éyyillovteg mavteg ol teAwvat  Es waren aber um ihn alle Zollner und Siinder,
Kat ol apaQTwAol akovewy avtov. 2 kal dleyoy- um ihn zu horen. Und es murrten sowohl die
yvlov ol te Pagoaior kal ol yoappatels Pharisder als auch die Schriftgelehrten und
Aéyovteg 0t OUTOog apagtwAovg mooodéxetat sagten: ,Dieser nimmt Siinder an und isst mit
kat ovveoBiet avtolc. 3 eimev d¢ TEOC avToLg v ihnen.” Er aber sagte zu ihnen dieses Gleichnis:

TEAPOATV ATV Aéywy,

Jesus pflegte mit ,allen” (V. la: mdvtec) in den Augen der Juden zur Zeit Jesu mit den romischen
Besatzern kollaborierenden und als habgierig verponten Zollnern und Siindern (VV. 1.2b) Kontakt.
Jedoch nicht nur mit diesen, sondern auch mit den Pharisdern und Schriftgelehrten hatte Jesus immer
wieder Tischgemeinschaft (V. 2; vgl. auch 7,36; 14,1-7; 19,7). Grund des Zusammenkommens war das
Horen seiner Worte (V. 1b). Diese Einstellung/dieses Verhalten Jesu rief ein Murren (V. 2 par. 19,7; vgl.
auch 5,30; Mt, 20,11; Joh 6,41.43; 6,61; 7,32; 1 Kor 10,10; Ex 15,24; 16,6.8; 17,3; Num 14,27.29.36; Jos 9,18)

bei den jlidischen Verantwortlichen hervor, das letztendlich in den Todesbeschluss miindet.

V. 3 erdffnet eine Gleichnistrilogie {iber das Verlieren, Wiederfinden und die Freude dariiber. Das
Gleichnis vom verlorenen (VV. 4b.d.6e) und wieder gefundenen (VV. 4d.5a.6e) Schaf (VV. 4-7 par. Mt
18,2-4) bildet mit dem nachfolgenden Gleichnis von der verlorenen (VV. 8b.9e) und wieder
gefundenen (VV. 8e.9a.d) Drachme (VV. 8-10) ein Doppelgleichnis. ,,Um zu iiberzeugen, ist es notig,
sich zu wiederholen (natiirlich mit anderen Worten oder einem anderen Beispiel) und den
Gedankengang zu vertiefen” (Bovon, 16), ganz im Sinne des Gesetzes der Verdoppelung gemafs der
antiken Rhetoriklehre.

Perikopen.de 1



Das Gleichnis vom verlorenen und wieder gefundenen Sohn durch den entgegenkommenden Vater
(VV. 11-32)

Nach dem Doppelgleichnis (VV. 4-7.8-10) fiihrt Jesus ein drittes Mal (VV. 11-32) , und diesmal sehr
ausfiihrlich, den Gedankengang vom Verlieren (VV. 17¢.24b.32d), Wiederfinden (VV. 24b.32d) und
von der Freude dariiber (VV. 24d.29d.32b) mit einem szenisch-dialogischen Exempel eines Vaters mit
seinen beiden S6hnen aus (V. 11b): der jlingere Sohn als Protagonist, der Vater als ,,Handlungs-
souverdn” (Heininger, 155) und der &ltere Sohn als Kontrahent und Kontrastfigur. Vom jiingeren Sohn
ist von Anfang an bis zum Schluss dieser Beispielrede die Rede, in VV. 12-24 nimmt er die Hauptrolle

der Handlung ein.

I. Ausgangssituation (VV. 11-12)

11 Eimev 8¢, AvOowTog Tig eixev dvo viovs. 2 kait  Er aber sagte: ,,Ein Mann hatte zwei S6hne. Und
elmev 0 vedtegog avtwv 1@ matel, Ilatep, d6¢ der jlingere von ihnen sagte dem Vater: ,Vater,
pot o EruPaAAov Hépog g ovoing. 0 d¢ dietdev  gib mir das Erbteil/Pflichtteil des Vermogens!” Da

avTolg Tov Blov. teilte er ihnen den Lebensunterhalt auf.

Auf die Initiative des jlingeren Sohnes hin zahlt ihm sein Vater seinen Pflichtteil bzw. die
Abschichtung (vgl. Gen 25,5-6 ; Sir 33,20-24 ; Tob 8,19-21) aus (V. 12b-c); der Sohn packt umgehend
seine ,sieben Sachen” (V. 13a), um sich die Freiheit zu nehmen, in ein fernes Land (VV.
13b.14b.15b.17¢) zu ziehen, um die Welt zu erobern. Aus der Lebenserfahrung — damals wie heute —
geht Jesus davon aus, dass die Jiingsten etwas waghalsiger und etwas abenteuerlustiger sind als die

Altesten. Der Vater ldsst ihn ziehen, damit er seine Erfahrungen machen kann - er lasst sein Kind los.

II. Das Verhalten des jiingeren Sohnes (VV. 13-24)

I1.1 Verschwendungssucht (V. 13)

B kat pet” o0 moAAag Muégac ouvvayaywv Und nicht viele Tage danach packte der jiingere
amavta O VEWTEQOG LIOG AmedNunoeV eic xweav  Sohn alles zusammen, zog in ein fernes Land und
HakQdv, kal Exel Oleokdpmuoev Trv ovolav dort verschwendete er sein Vermogen, heillos

a0ToL (Vv AoWTWC. lebend.

In der Fremde lebte der ,,Benjamin” in Saus und Braus, er-/durchlebt in kurzer Zeit Hohen und zuletzt
Tiefen, als er seinen Lebensunterhalt (VV. 12b.13c) — in der differenzierten, préaziseren Bemerkung des
dlteren Bruders heifit es ,mit Huren” in V. 30 - durchgebracht hatte und folglich durch
Eigenverschulden hungern (VV. 14b.16.17c) musste.
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I1.2 Not und Elend (VV. 14-16)

14 damavroavtog d¢ avToD TAVTA €YEVETO ALHOG
loxvoa Kato TNV XWoav Ekelvnyv, kal avtog
nNeato votegeioBat. 5 kal mogevOeig EkoAATION
Vi TV TOAlTWV TG XWoag €kelvng, kal
émepdev avTOV €ig TOUG AyQoLS aUTOL POOKELV
xolgovg: 16 kal €meOvpeL yopTaoOnval €k Twv
Kkepatlwv v Nobov ol xoigot, kal ovdeic £didov

avTQ.

Als er aber alles aufgewandt hatte, kam eine
grole Hungersnot tiiber jenes Land, und er
begann, Not zu leiden. Und er ging und schloss
sich einem Biirger jenes Landes an; (dies)er
sandte ihn auf seine Felder, um Schweine zu
weiden. Und er begehrte es, zu fiillen seinen
Bauch von den Schotten des Johannisbrotbau-
mes, welche die Schweine fraflen; doch niemand

gab ihm (davon).

Der jiingste Sohn st6ft an seine Grenzen, eine bittere Grenzerfahrung fiir ihn. Er gerdt in Not und in
eine Lebenskrise. Er ist nicht mehr Herr seiner Lage und bloff noch das Objekt eines Biirgers in der
Fremde. ,Niemand” (V. 16a) — auch nicht der Biirger, der ihn zum Hiiten der Schweine angestellt
hatte — gonnte ihm, etwas zum Essen zu geben, nicht einmal vom Schweinefutter. Wegen seines

Schweinehiitens galt er als unrein (vgl. Lev 11,7; Din 14,8) und war so auf die unterste Stufe seines

Lebens gelangt.

11.3 Besinnung: Reue und Siindenbekenntnis (VV. 17-20a)

17 glg éavtov d¢ éAOwv édn), Tléoot pioOot tov
TATEOG L0V TTEQLOTEVOVTAL AQTWY, £Yw O& AU
de amoOAAvpaL 8 avaotag mMoEEVOOUAL TIEOG
TOV matépa pov kat €ow avtw, Ildteg, fjuagtov
€lg TOV 0VEAVOV Kal EVOTLOV 00V, 19 OUKETL elpl
aflog kKAnOnvaw viog couv' moinodv pe we Eva
TV HoBiwv cov. 2 kal avaotag NABev TEoOg

TOV TATEQA EXVTOD.

Er aber ging in sich und sagte: ,Wie viele
Tagelohner meines Vaters haben im Uberfluss
Brot, ich aber gehe hier aufgrund der Hungersnot
zugrunde. Ich will mich aufmachen und zu
meinem Vater gehen und zu ihm sagen: 'Vater,
ich habe gesiindigt gegen den Himmel und vor
dir.

genannt zu werden!' Mache mich wie einen

Nicht mehr bin ich wiirdig, dein Sohn

deiner Tagelohner!” Und er machte sich auf und

ging zu seinem Vater.

Diese Notsituation veranlasst ihn, in sich zu gehen (V. 17a), sich zu besinnen. Beim Reflektieren iiber
sein existentielles Schicksal kommt er im urspriinglichen Sinne des griechischen Wortes koioiwg zur
Unterscheidung seiner Lebenslage vor und nach seinem Weggehen von Zuhause und trauert den
guten Zeiten bei seinem Vater nach (VV. 17-19). Bei dieser Riickbesinnung wird ihm dies bewusst und
er bereut seine Tat. So fasst er den Beschluss, sich aus Griinden des Uberlebens (V. 18a: avaotag; VV.
24a.32c: vekoc) wieder auf den Weg nach Hause zu seinem guten, miitterlichen Vater zu machen
(VV. 18a.20a-b), der immer fiir ihn da war — in guten wie in dunklen Zeiten, um sich gegeniiber
seinem Vater (VV. 18d-19c¢) ; 21b-d) wegen seines (Fehl-)Verhaltens in Form eines Siindenbekenntnis-
ses (VV. 18d.21b) einerseits und einer Vergebungsbitte (VV. 19.21c-d) andererseits zu entschuldigen:
Gesagt (VV. 17-19) — getan (VV. 20-21).
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I1.4 Das Erbarmen des Vaters (VV. 20b-24)

Wb g1 9& AUTOD HAKQAV ATIEXOVTOG €0EV AVTOV
0 TaThE avToL Kal EomAayxvioOn kal doapwv
EmMémeoev €Ml  TOV  TEAXNAOV avTtoL  kal
KatepiAnoev avtov. 2 gimev d¢ 0 vIOG AVTE,
ITateg, HaQTOV €ic TOV 0VEAVOV Kal EVAOTIOV
oov, ovkétL eipl &flog kAnOnvar vidg oov.
2 gimev d& O MATNQE TQOG TOLSG dOVAOUG AVTOV,
Taxv é&fevéykate otoAnV TV MEWTNV  Kal
&vdvoate avTOV, Kat d0te dakTVAOV &l TNV
Xelpar avTtoL kal vrodNUata elc ToLg TOdAG,
2 kat pégete TOV HOOXOV TOV Oltevtdv, Bvoate
Kat paydvteg evdoavOwuev, 2 T 00Tog 0 VIdG
OV VEKQOG TV Kkal avEéLNoev, NV ATOAWAQGS Kail

e0EE0M. kal Ne&avto evdPoatveobat.

Als aber er noch entfernt war, sah ihn sein Vater
und hatte Mitleid. Und er rannte, fiel ihm um
seinen Hals und kiisste ihn. Der Sohn aber sagte
ihm: ,Vater, ich habe gesiindigt gegen den
Himmel und vor dir. Nicht mehr bin ich wiirdig,
dein Sohn genannt zu werden!” Der Vater aber
sagte zu seinen Dienern: ,Schnell, bringt das
beste Kleid heraus und zieht es ihm an, und gebt
einen Ring an seine Hand und Sandalen fiir die
Fiile, und bringt das Mastkalb, schlachtet es und
lafst uns beim Essen frohlich sein; denn dieser
mein Sohn war tot und ist wieder zum Leben
gekommen, er war verloren und ist (wieder)

gefunden worden.” Und sie begannen, frohlich zu

sein.

Bei der Riickkehr des jiingeren Sohnes geschieht von Seiten seines Vaters das Uberraschende. Bevor er
sein Siindenbekenntnis und die Vergebungsbitte gegeniiber seinem Vater aussprechen konnte (V. 21),
wird er mit offenen Armen und mit grofser Freude aufgenommen. Statt Ablehnung und Hungersnot
(V. 14c-d: fjo€ato vVotepeiobat) in der Fremde wird ihm buchstdblich Entgegenkommen und
uneingeschriankte Zuwendung — um den Hals fallen und kiissen — sowie die Freude {iber seine
Heimkehr (V. 24c-d: fjp€avto evpoaiveoOat) durch die Initiative seines im wahrsten Sinne des
Wortes zuvorkommenden Vaters zuteil (VV. 20c-h.22a-24d) wie dies bei der Versshnung Jakobs mit
Esau (Gen 33,4) oder zwischen Josef und seinem Bruder Benjamin (Gen 45,14-15; 46,29) oder bei der
Riickkehr des Tobias durch seine Eltern geschehen ist. Das Ring-Motiv in 15,22d als , Symbol der
Macht” (Bovon, 50) hat eine Parallele zu Gen 41,42; Est 3,10 und 1 Makk 6,14-15. Statt Moralpredigt,
herablassende Besserwisserei, die den Sohn zu Kreuze kriechen liefe; ist vielmehr Verstandnis und
Wohlwollen die Reaktion des barmherzigen, miitterlichen Vaters. Somit ist der jiingere Sohn durch
seinen Vater rehabilitiert und bekommt so eine neue (bonne) Chance: Er war (fast) tot und lebt wieder,
er war verloren und wurde wieder gefunden (VV. 24a-b.32c-d par. VV. 4d.6e.8e.9d-e). So werden
Gegensidtze zum Guten gewendet. Diese Heim-/Umkehr des jiingeren Sohnes ist daher ein
berechtigter Grund zum Frohlich-Sein und zum Feiern (VV. 23c.24c-d.32a-b) mit einem geschlachteten
Mastkalb (VV. 23a.27¢.30d) und Musik und Reigentanz (V. 25c). Leider Gottes hat diese Giite beim

alteren Sohn das Gegenteil zur Folge.

II1. Das Verhalten des dlteren Sohnes (VV. 25-32)

Zwischen dem Refrain in V. 24a-b par. V. 32c-d bzw. V. 24d par. V. 32b kommt die Reaktion des

dlteren Sohnes ins Blickfeld.
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25 "Hv d¢ 0 viog avtov 0 mEeoBUTEQOS €V AYOQ:
Kal wg €oxoOpevog 1yyloev i) oikia, fjkovoev
ovudwviag Kal xopwv, 2 kol TQOOKAAETAEVOS
éva tov madwv émuvBdveto Tl av ein tavta.
7.6 d¢ eimev avt@ Ot O ddeAdog oov Tikel, kai
£€0voev O TaTrQ OOV TOV HOOXOV TOV OLTEVTOV,
Ot vywlvovta avtov amédafev. 2 woyioOn d¢
Kat ovk 1j0eAev eioeABetv. 0 d¢ matr)Q avTOL
eEeABwv magekdAel avTOV. 2 6 d&¢ AToKQLOELS
eimev 1@ matEl avtoy, Tdov TooavTa EéTn
dovAgbw ool kKal ovdémote EVvToArv  oou
nagNAOov, Kal épol ovdémote Edwkag EQLpov
tva peta v Gidwv pov edvdoaviw: ? dte d¢ O
vidc oov 00TOoG O KaTAdAYWV 0oL TOV BloV HETA
nogvwv NABev, €0voag avt@® TOV OLTELTOV
Hooxov. 3 0 d¢ eimev avtw, Tékvov, oL mavtote
pet’
2 gOdoavOnvaL 0¢ kal xagnvar &det, O6tL O

éuov ei, kal mdvia T U od €oTiv

adeAPoOc oov 0UTOG VeKQOG NV Kal €Cnoev, Kol

ATIOAWAWG Kal eDEEO.

Sein alterer Sohn aber war auf dem Feld. Und als
er in die Ndhe des Hauses kam, horte er Musik
und Reigentanz. Da rief er einen der Knaben zu
sich und erkundigte sich, was dies zu bedeuten
habe. Der aber sagte ihm: ,Dein Bruder ist da,
und dein Vater hat das Mastkalb geschlachtet,
weil er ihn gesund zuriickerhalten hat.” Er aber
wurde zornig und wollte nicht hineingehen, aber
sein Vater kam heraus und redete ihm (gut) zu.
Er aber antwortete seinem Vater: ,Siehe, so viele
Jahre schon diene ich dir, und niemals habe ich
ein Gebot/Gesetz tibertreten und niemals hast du
mir ein Bocklein gegeben, damit ich mit meinen
Freunden frohlich sein konnte. Als aber dein
Sohn da, der deinen Lebensunterhalt mit Huren
durchgebracht hat, dahergekommen ist, hast du
das Mastkalb fiir ihn geschlachtet.” Er aber sagte
ihm: ,Kind, du bist immer bei mir! Und alles, was
mein ist auch dein. Es ist aber nétig, frohlich

zusein und sich zu freuen, denn dein Bruder da

war tot und ist (wieder) zum Leben gekommen,

er war verloren und wurde (wieder) gefunden.’

Mit V. 25a kommt der édltere Sohn (vgl. 11b) ins Spiel, der auf dem Weg vom Feld nach Hause
unterwegs ist (VV. 18b.25b). Aus der Ferne hort er das frohe Treiben (V. 25c) und erkundigt sich bei
einem Angestellten seines Vaters nach dem Anlass der Feierlichkeiten im Haus (V. 26). Die Reaktion
auf die Auskunft jenes Knechtes (V. 27 par. VV. 23a-b.32c) ist Zorn (V. 28a; vgl. auch 2 Sam 6,7; Ijob
18,4; Ps 37,8) und das Nicht-Hineingehen ins Haus (V. 28b). Ahnlich wie gegeniiber dem jiingeren
Sohn (VV. 20d.f.22a) geht der Vater seinem élteren Sohn entgegen (V. 28c), doch der entscheidende
Unterschied beim Gesprach zwischen den beiden Sohnen mit ihrem Vater besteht darin, dass der
jlingere vor seinem Vater sein siindhaftes Verhalten (V. 21a-d) bekennt; hingegen der selbstgerechte
dltere Sohn seinem Vater massive Vorwiirfe im Hinblick auf das véterliche Verhalten und die
vermogensrechtliche Handhabung ihm (V. 29b-e) und seinem jiingeren Bruder (VV. 27b.32c) bzw.
Sohn (V. 30a-d) macht. Der Altere der beiden Séhne war stets fleilig (V. 29b), pflichtbewusst (V. 29¢)
und (sittlich) korrekt (30b) sowie sparsam ohne Ausschweifung mit seinen Freunden (V. 29d-e) im
Gegensatz zum Verhalten des Vergniigens, der Verschwendung und Ausschweifung seitens des
Jiingeren (VV. 13-14) — vgl. hierzu Plautus Captivi 894-899, Merc 40-70, Voltaire, L'enfant prodigue
(1736), Lessing, Mifs Sara Sampson (1755), Schiller, Die Rauber (1781) oder Rilke, Der Auszug des
verlorenen Sohnes (1906). Nach aufien hin war er immer da, zu Hause, aber mit seinem Herzen, mit
seinem Inneren war er demnach nicht daheim. , Die Beziehung zum Vater ist weniger von der Liebe
als vom Pflichtgefiihl” (Bovon, 51) des dlteren Sohnes geprégt. Trotz alledem ruft der Vater auch ihm
die schon bestehende Lebens- und Giitergemeinschaft zwischen ihnen beiden auf personaler und

juristischer Ebene in Erinnerung (V. 31). Doch schlédgt er verargert und mit Groll die Einladung des
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entgegen- bzw. zuvorkommenden Vaters in den Wind. So vollzieht sich eine Abkehr von seinem
guten und gilitigen Vater und jiingsten Bruder. Ganz am Ende der Dialoge zwischen dem Vater mit
seinen S6hnen steht wortwortlich die Kernaussage des Gleichnisses (VV. 24a-d.32a-d) innerhalb der
Gleichnistrilogie (VV. 5a-6e.9a-¢e).

Der entgegen- und zuvorkommende, barmherzige und miitterliche Vater

Gleichnisse bestehen jeweils aus einer Bildhalfte auf der einen Seite und einer Sachhalfte auf der
anderen Seite. Es lohnt sich, zum einen das Gottesbild und zum anderen die beiden dargestellten
Menschenbilder in wechselseitiger Beziehung zueinander naher zu betrachten. Welches von Jesus im
Gleichnis , gezeichnete” Menschenbild bzw. welcher Typ trifft fiir einen selbst zu: der dltere oder eher

der jiingste Sohn? Ober habe ich auch Wesensziige des miditterlichen Vaters?

Da die Vaterfigur: Sie steht fiir Gott Vater (vgl. 10,21-22; 11,2.7.11-13; 23,34.46), der Erbarmen mit dem
verlorenen und umkehrenden Siinder hat und sich ihm im Voraus zuwendet und ihn aufrichtet, statt
nach Gesetzen ihn richtet. ,Ganz gleich wie der Mensch kommt, wenn er nur kommt, wird Gott ihm
vergeben” (Heininger, 164), dabei braucht es im Unterschied zu Jer 3,1-7; 31,18-20 nicht unbedingt ein
Stindenbekenntnis und eine Vergebungsbitte, sondern Gott Vater selbst ergreift hierbei die Initiative
(15,20) und kommt dem zu Ihm heimkehrenden Menschen entgegen. Er kommt entgegen, wo andere
abwarten. Im Lukasevangelium wird Gott als der Barmherzige (6,36), Giitige (11,13) oder auch als der
Fursorgende (12,23) dargestellt, der diese Eigenschaften als guter Hirte, Frau oder Vater den
Menschen zugute kommen ldsst. Dieser Gott Vater, der wie eine Mutter ist, ist fiir alle Menschen da,

auch und gerade dann und dort, wo Menschen an Grenzen stofSen und in Krisenzeiten am Ende sind.

Hier die beiden Sohne: Modellhaft werden demnach unter Beriicksichtigung des Kontextes (15,1-2)
die Pharisder und Schriftgelehrte durch den dlteren Sohn und die Zollner und Siinder durch den
jingeren reprasentiert. Auf eindringlichen Wunsch gewéhrt der Vater dem jiingeren Sohn die
gesuchte Freiheit. Er musste leidvoll erfahren, dass die Welt ihn vereinnahmte und zum Sklaven
machte. Auf der Grundlage dieser Notsituation (VV. 14-16), dass niemand (V. 16d) in der Fremde ihm
das geringste gab, nicht einmal das Schweinefutter, besinnt er sich ,enttduscht” (= Ende der
Tauschung) eines Besseren und beschliefst, nicht ohne berechtigte Hoffnung nach Hause heimzukeh-
ren, um dort Verstandnis und Vergebung zu finden (VV. 17-20b.21). Doch dem Heimkehrer zum
Vater wird nach Bonaventura eine dreifache Chance, Gnade geschenkt: die zuvorkommende (gratia
praeveniens in V. 20c.f), die begleitende (gratia concomitans in V. 20g) und die hochherzige (gratia
subsequens in V. 20h). Dieser Giite des Vaters stehen der Zorn (V. 28a) und die bitteren Vorwiirfe des
selbstgerechten (V. 7c par. 5,32) dlteren Sohnes zum Verhalten seines Vaters (VV. 29-30) und seines
jlingeren Bruders (V. 30) gegeniiber, der das Handeln seines Vaters nicht versteht/verstehen will.
Sowohl das Vorhaben des jiingeren Sohnes als auch die Vorstellungen des &lteren durchkreuzt der
Vater bewusst. Der Mensch denkt, und Gott lenkt. Ob nun der altere Sohn die Einladung seines Vaters
wahrgenommen hat, ist offen. Letztendlich wollen die drei Gleichnisse vom Verlieren, Wiederfinden
und die Freude dariiber als komplette Herde, Geldmenge und intakte, wiedervereinte Familie
modellhaft und alternativlos nachvollziehbar das sich Bekehren aller mit Gottes Hilfe — aktiv in VV.

17-19.20b-21 oder passiv in VV. 4b-6a.8b-9a — fordern und die gemeinsame Freude aller miteinander
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dariiber fordern. Die Gleichnisse umschreiben auf diese Weise das wieder gefundene Heil und Leben
(VV. 6b-7d ; 9a-10b.23-24.27b-d.32), die Auferstehung und somit die Errettung vom Tod (VV. 24a.32c).

,Die grofle Schuld des Menschen sind nicht die Siinden, die er begeht — die Versuchung ist machtig
und seine Kraft gering! Die grofSe Schuld des Menschen ist, dass er in jedem Augenblick die Umkehr
tun kann und nicht tut.”

(Martin Buber)

»,50 notig hat Gott unsere Freundschaft, dass er's nicht erwarten kann, bis wir ihn bitten; er kommt
uns entgegen und bittet uns, dass wir seine Freunde seien, denn er begehrt von uns, dass wir wollen,
er moge uns vergeben.”

(Meister Eckhart)

Manfred Diefenbach

Ed  Basset, L., Un homme avait deux fils, in: LV (B) 53 (2004) 7-15; Bovon, Frangois, Das Evangelium nach Lukas. 3. Teilband:
Lk 15,1-19,27 (EKK 3/3), Ziirich 2001, 13-26, 37-66; Brown, C., The Parable of the Rebellious Son(s), in: SJTh 51 (1998) 391-405;
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