7. Sonntag im Jahreskreis (B): Mk 2,1-12

a) Kontext

Die Wundererzahlung von der Heilung des Geldhmten bildet im Rahmen des Markusevangeliums
eine Einheit mit den folgenden Perikopen bis einschliefllich Mk 3,6. Dieser Abschnitt (Mk 2,1 - 3,6)
besteht im Kern aus drei Streitgesprachen Jesu mit Gegnern, den sog. "galildischen Streitgesprachen",
denen die Berufung des Levi (2,13-14) vorgeschaltet ist (Themen der Streitgespréache: 2,15-17: Siinder-
mahl, 2,18-22: Fastenfrage, 2,23-28: Sabbatgebot). Diese Dialoge Jesu werden von zwei Wunder-
erzihlungen gerahmt (Mk 2,1-12: Heilung des Geldhmten, Mk 3,1-6: Heilung am Sabbat). Die beiden
Wundererzdhlungen sind der Gattung nach Normenwunder. In ihnen steht also nicht so sehr das
Wunder selbst im Vordergrund, sondern die neue Norm, die eingescharft und durch das Wunder
bestitigt werden soll. Im Falle der Heilung des Geldhmten geht es um die Uberzeugung der
christlichen Gemeinde, dass der erhohte Christus in der Kirche Stinden vergibt (Mk 2,10), und die
Heilung des Mannes mit der verdorrten Hand an einem Sabbat veranschaulicht das neue Verstdndnis
des Sabbats in der Tora-Auslegung Jesu. Auffillig ist, dass die beiden Wundererzdhlungen teilweise
Ziige von Streitgesprachen tragen (s. Mk 2,6-10; 3,2-5) und dass sie mit den ihnen jeweils
benachbarten Streitgesprachen eine thematische Einheit bilden (Siindenvergebung, Sabbatgebot).

Die Perikopen in dem Abschnitt Mk 2,1 - 3,6 werden zudem durch zwei gedankliche Linien
zusammengehalten. Zum einen geht es thematisch um Probleme der Gemeindepraxis (Umgang mit
Stindern, Fasten- und Sabbatpraxis), die in den frithen, noch stark judenchristlich gepragten Gemein-
den heftig diskutiert wurden. Zum anderen verbindet die Perikopen ein redaktionell von Markus
eingefiigtes Motiv. In der Auseinandersetzung Jesu mit seinen Gegnern, die ja die Texteinheit
durchgehend pragt, kann man eine Steigerung des Konfliktes erkennen. Wiéhrend die Gegner
zunachst nur in ihrem Herzen protestieren (2,6), ihren Widerspruch also noch nicht laut artikulieren,
greifen sie danach die Jiinger (2,16) bzw. Jesus (2,18.24) direkt an, indem sie an deren Gesetzesversto-
fen Anstoff nehmen. Am Ende schliefSlich lauern sie schon darauf (3,2), ob Jesus das Sabbatgebot
missachtet. Der Gipfel der Konfrontation findet sich in 3,6: Die Pharisder und die Anhédnger des
Herodes beschlieflen, Jesus umzubringen. Dieser Totungsbeschluss am Anfang des offentlichen
Wirkens Jesu verdankt sich der markinischen Redaktion und dient dazu, das gesamte Wirken Jesu
unter das Zeichen des Kreuzes zu stellen. Mit dem - historisch &ufierst unwahrscheinlichen -
Zusammenwirken von Pharisdern und Herodianern will Markus offenbar andeuten, dass sich die
ganze Welt - jiidisch-religiose und heidnisch-politische Méchte - gegen Jesus verschworen. Die wahre

Bedeutung Jesu und seine Gottessohnschaft erschliefSen sich nur dem Glaubenden (Mk 4,11; 15,39).

Zweimal findet sich in unserem Text der Menschensohntitel (Mk 2,10.28), der wahrscheinlich in der
vormarkinischen Einheit eine Inklusion darstellte. So diirften die drei Streitgespriche in Verbindung
mit der ersten Heilungsgeschichte eine dem Markusevangelisten bereits vorliegende Tradition bilden.
Dies wird durch die Themen dieser Einheit bestétigt, {iber die in der iiberwiegend heidenchristlichen
Gemeinde des Markus wahrscheinlich nicht mehr gestritten wurde, die aber in den Jahrzehnten zuvor
in den christlichen Gemeinden heftig diskutiert wurden. Markus hétte die Einheit geringfiigig
tiberarbeitet und 3,1-6 angefiigt. Dies bestatigt auch der doppelte Abschluss in Mk 2,28 (Tradition)
und 3,6 (Markus-Redaktion).
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b) Analyse der Perikope

Die Erzahlung von der Heilung des Geldhmten weist einige Besonderheiten auf. Vom Aufbau her
entspricht sie einer typischen Wundergeschichte. Es gibt eine Exposition (Mk 2,1-4), die vom
Auftreten des Wundertéters und vom Notleidenden handelt. Das Leiden wird geschildert und auch
die Miihe, den Geldhmten zu Jesus zu bringen. Der Glaube des Geldhmten und seiner Begleiter wird
von Jesus festgestellt. Es gibt ein wunderwirkendes Wort Jesu (V 11) und am Schluss (V 12) wird die
Heilung bestétigt; der Gelahmte kann wieder gehen, die Menge preist Gott fiir das Wunder, dessen

Zeuge sie wurde.

Untypisch ist aber neben dem groflen Umfang der Exposition, der vermutlich das Ergebnis eines
langeren Uberlieferungsprozesses und markinischer Eingriffe ist, die Mitte der Erzdhlung. Hier
tauchen plotzlich Schriftgelehrte als Gegner Jesu auf (V 6), die vorher in der Exposition nicht erwahnt
wurden. Gewohnlich werden in Wundererzahlungen aber alle Personen, die fiir das Geschehen
wichtig sind, in der Exposition vorgestellt. Am Ende der Erzdhlung scheinen die Schriftgelehrten
wieder verschwunden zu sein, ohne dass ihr Weggang erzahlt wurde, denn dem Lob "aller" (V 12)
Anwesenden diirften sich die Gegner Jesu, die ihm Gotteslasterung vorwerfen (V 6), kaum

angeschlossen haben.

So wirken die Schriftgelehrten wie ein Fremdkorper in der Erzdhlung. Dieser Eindruck wird dadurch
verstarkt, dass sie eine Frage thematisieren, die eigentlich gar nicht zur Debatte steht und die mit der
Heilung selbst nichts zu tun hat. Sie nehmen Anstoff an der Vorstellung, dass Jesus die Vollmacht hat,
Stinden zu vergeben, denn Siindenvergebung sei allein Sache Gottes (V 6). Doch Jesus hatte genau
genommen gar nicht behauptet, dass er selbst Siinden vergibt. Wortlich iibersetzt hatte er nur gesagt:
"Deine Siinden werden dir (Prasens, also: jetzt in diesem Moment) vergeben!" (V 5). Fiir einen Juden,
der davon {iberzeugt ist, dass nur Gott Siinden vergeben kann, ist klar, dass diese passivische
Formulierung Gott zum handelnden Subjekt hat. Es geht also urspriinglich um ein Passivum divinum.
Jesus beansprucht hier nicht die Vollmacht der Siindenvergebung, sondern nur einen besonderen
Einblick in den Willen und das Handeln Gottes, der jetzt in diesem Moment dem Geldhmten die
Stiinden vergibt. Die Schriftgelehrten reagieren bereits in V 6 auf eine bestimmte, keineswegs
naheliegende Interpretation der Siindenvergebungsaussage in V 5, ndmlich auf die Behauptung von V
10, dass der Menschensohn, also Jesus als erhohter Herr, die Vollmacht von Gott erhalten hat, auf der
Erde, also in der christlichen Gemeinde, Stinden zu vergeben. Erst der Vers 10 enthdlt die fiir einen

Juden anstoflige Aussage.

Ganz offensichtlich sind die Verse 6-10 nachtréglich (aber schon vormarkinisch) eingefiigt worden.
Dafiir spricht auch der Wechsel in der Gattung. Wahrend die VV 1-5.11-12 im Wesentlichen die
Merkmale einer typischen Wundergeschichte erkennen lassen, haben die VV 6-10 den Charakter eines
apophthegmatischen Streitgesprachs, wobei sich das apophthegmatische Wort in V 10 findet.
Ungewohnlich fiir eine Wundergeschichte ist lediglich die Zusage der Siindenvergebung in V 5, denn
der Geldhmte und seine Begleiter haben nicht um Siindenvergebung gebeten, sondern hoffen ganz
offensichtlich auf Heilung des Kranken. Wegen des traditionellen Zusammenhangs von Siinde und

Krankheit kommt diese Kombination in der Erzahlung aber nicht vollig tiberraschend.

Das Wort: "Deine Siinden werden dir (jetzt von Gott) vergeben" (V 5), kann sogar ein authentisches

Jesuswort sein, denn Siindenvergebung wird hier ohne jede Vorbedingung zugesagt, wie es typisch
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fiir die Reich-Gottes-Verkiindigung Jesu ist. Stindenvergebung erscheint hier nicht wie im Alten
Testament und im Frithjudentum an Bedingungen gekniipft (an ein Opfer, ein Schuldbekenntnis oder
- wie bei Johannes dem T&ufer - an ein Stindenbekenntnis mit anschliefender Taufe). Kennzeichnend
fiir Jesus ist auch sein einmalig enges Gottesverhéltnis, das ihm Einblick in den Willen Gottes gibt. So

weifs er auch, dass Gott dem Geldhmten Siinden vergibt.

Der Einschub in den VV 6-10 reflektiert dagegen ein nachdsterliches Stadium. Er spiegelt die
innergemeindlichen Spannungen um die Frage des Umgangs mit schuldig gewordenen Mitchristen
wider. Kann nur Gott am Ende der Zeit Siinden vergeben oder ist Siindenvergebung schon
gegenwartig in der Gemeinde moglich aufgrund des Opfertodes Jesu und seiner Erhéhung zu Gott?
Der Verfasser dieser Verse vertritt letztere Position, die auch dem Gemeingut der christlichen
Gemeinden entspricht. Weil Christus am Kreuz fiir uns gestorben ist, geschieht in den Sakramenten

(Taufe, Eucharistie, BufSe) jetzt schon die Stindenvergebung durch den erhohten Herrn.

¢) Die inhaltlichen Schwerpunkte (deutscher Text: eigene Ubersetzung des VFf.)

Exposition

1 Kat eloeABwv maAw eic Kadapgvaobu ot
Nuegwv Mkovobn Ot év olkw é&otiv. 2 kai
ovvrxOnoav moAAoL oTe UNKETL XWEELY UNdE

@ mEO¢ TNV BOvoav, kat €éAdAel avtolg TOV

Als er wieder nach Kafarnaum kam, wurde
einige Tage danach bekannt, dass er im Haus ist.
Und es versammelten sich viele Menschen, so

dass nicht einmal mehr vor der Tir Platz war;

Adyov. und er verkiindete ihnen das Wort.

Diese beiden ersten Verse der Exposition lassen sehr deutlich die Handschrift des Markusevangelisten
erkennen. Mehrfach erzéhlt der Evangelist, dass die Menschen Jesus suchen und ihn bald finden (Mk
1,45; 7,24f; 6,55). Dass sich viele bei Jesus versammeln, um ihm zuzuhdoren, kennzeichnet nach Markus
das Wirken Jesu in Galilda. Mehrmals formt Markus Szenen, die Jesus als Verkiinder vor einer grofsen
Volksmenge zeigen (Mk 1,33; 2,13; 3,7f; 4,1f; 5,21; 6,34; 8,1).

3 kat Eoxovtar dégovrec  mEog avtov Und sie kamen und brachten zu ihm einen

TAQAAVTIKOV aipdpevoV D0 teooaQwv. 4 kal pr)  Gelahmten; er wurde von vier (Ménnern)

duvapevol TEOTEVEYKAL AUTE dX TOV OXAov

ameotéyacav TV OTéYNV  O6mov nyv, Kal
efopvéavteg xaAwol TOV kpaPattov Omov O

MAQAAVTIKOG KATEKELTO.

getragen. Weil sie ihn aber wegen der Menge
nicht zu ihm bringen konnten, deckten sie dort,
wo er war, das Dach ab und gruben es auf und

lieen die Tragbahre, auf der der Gelahmte lag,

hinab.

Die Trager, die den Geldhmten zu Jesus bringen wollen, nehmen grofle Anstrengungen auf sich, um
den Kranken auf der Tragbahre vor Jesus absetzen zu konnen. Dass sie das Dach doppelt 6ffnen —
zuerst decken sie Ziegel ab, dann graben sie es auf — hangt vermutlich mit der ldngeren
Entstehungsgeschichte der Erzdhlung zusammen. Urspriinglich ist die Geschichte in Paldstina

beheimatet, wo man die Dacher aus mit Lehm bedecktem Reisig anfertigt. Ein solches Dach muss man
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aufgraben. Als die Erzdhlung iiber Palédstina hinausgelangte, hat man sie an die Vorstellungswelt

hellenistischer Leser angepasst und das Abdecken eines ziegelbedeckten Hauses hinzugefiigt.

Die Wunderhandlung und der Streit mit den Schriftgelehrten
5 kal Dwv 6 Tnoovg v mioty avtwv Aéyet 1@ Und als Jesus ihren Glauben sah, sagte er zu dem
naQaAvtikg, Tékvov, adleviat oov al apagtiat.  Gelahmten: Kind, deine Siinden werden dir
(Praesens und Passivum divinum, also: jetzt, in

diesem Moment von Gott) vergeben!

Glaube ist immer Voraussetzung des Wunders. Wo Jesus keinen Glauben vorfindet, kann er keine
Wunder wirken (s. Mk 6,5). Hier erkennt Jesus den Glauben derjenigen, die den Gelahmten zu ihm
bringen, daran, dass sie sich so grofle Miihe mit dem Transport der Bahre machen. Uberraschend
spricht Jesus dem Geldhmten die Siindenvergebung Gottes zu (s. dazu oben).

6 Noav 0¢ Twec TV  yoappatéwv kel Einige Schriftgelehrte aber saflen dort und
dachten in ihren Herzen: Wie kann dieser so

reden? Er lastert (Gott). Wer kann Stinden

kaOnpevol kal daAoyllopevol év tals kadialg
avtav, 7 Tt ovtog oVTwg AaAel; PAachnUEeL: Tig
duvvartat adrévat apatiog el ) eic 6 Oedg; vergeben aufler dem einen Gott?

Die Schriftgelehrten verstehen V 5b von V 10 her als Siindenvergebung durch Jesus. Fiir einen Juden
kann aber nur Gott Siinden vergeben. So erklart sich ihr Vorwurf der Gotteslasterung. Da nach der
Tora auf Gotteslasterung die Todesstrafe steht, wird hier eine sehr massive Anklage gegen Jesus
erhoben. Auch wenn die Schriftgelehrten ihre Kritik nicht laut dufern, so wird dem Leser doch klar,
dass das Wirken Jesu die dufierste Gefdhrdung seines Lebens einschliefit. Schon hier kommt also
innerhalb des Markusevangeliums das gewaltsame Ende des Wirkens Jesu in den Blick. Ganz deutlich

wird dies dann in Mk 3,6, wo die Gegner Jesu sogar einen formlichen Beschluss fassen, ihn zu toten.

8 kat evBug émryvoug O Inoovg T TvevpaTL
avToL 0Tt oUTwe dxAoyillovtal €v éavtolg Aéyel
avtoig, Tt tavta diaAoyiCeoOe &v taic kaEdiag
Vp@v; ? Tl 0TV EVKOTIOTEQOV, ELTIEV TQ
naQaAvTikg, Adleviai cov al apagtiay, 0
eimelv, "Eyelge xal &gov 1oV keafattov cov kait

TLEQLTIATEL;

Und sofort erkannte Jesus in seinem Geist, dass
sie so bei sich dachten und sagte zu ihnen: Was
denkt ihr dies in euren Herzen? Was ist leichter,
zu dem Geldhmten zu sagen: Deine Siinden
werden dir vergeben, oder zu sagen: Steh auf,

nimm deine Tragbahre, und geh umher?

Durch diese rhetorische Frage in V 9 werden Wunder- und Siindenvergebungsthematik miteinander
verkniipft, und wird zugleich das Wunder herabgestuft zu einer Bestatigung der Vollmacht Jesu,
Stiinden zu vergeben. Wenn das Schwerere, die Heilung eines Geldhmten, gelingt, dann ist das
Leichtere, namlich Siindenvergebung zuzusprechen, erst recht bestatigt. Die Heilung beglaubigt also

die Vollmacht Jesu, Stinden zu tilgen.
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0 fva d& eldnNte Ot é€ovoiav €xet 0 viog Tov  Damit ihr aber erkennt, dass der Menschensohn
avBowmov adrévat apagtiog émt g yne Aéyet die Vollmacht hat, auf der Erde Siinden zu

T TAQAAVTIKG), vergeben, sagte er zu dem Geldhmten:

Der V 10 bildet den Schliisselvers der gesamten Erzahlung. An der hier ausgesprochenen Vollmacht
des Menschensohnes entziindet sich letztlich der Protest der Schriftgelehrten; diese Vollmacht bildet
den Hintergrund von Streitigkeiten in den frithen vormarkinischen Gemeinden, die sich in dieser

Erzdhlung wahrscheinlich spiegeln.

Der Menschensohn ist hier der erhohte Herr, worauf das betonte "auf der Erde" hinweist. Durch die
Auferstehung ist Christus zum Vater erhoht worden und durch seinen Tod am Kreuz hat er die
Stinden der Menschen hinweggenommen. Aus diesem frithen christlichen Bekenntnis entwickelt die
Gemeinde die Uberzeugung, dass Christus auch als Erhohter standig in der Kirche Siinden vergeben
kann. Orte der Siindenvergebung waren in den frithen Gemeinden sicher die Sakramente der Taufe

und der Eucharistie, aber vermutlich auch schon eigene Formen der Bufe (s. Joh 20,23).

Im Griechischen enthilt dieser Vers einen sprachlichen Bruch. Er beginnt als finaler Nebensatz in
wortlicher Rede ("damit ihr seht...") und geht dann im Hauptsatz unvermittelt in Erzdhlerrede iiber
("spricht er zu dem Geldhmten"). Dies bestatigt die oben vertretene These, dass die VV 6-10 einen
nachtraglichen Einschub darstellen. Der Redaktor musste in V 10 die Redeeinleitung aus V 5a

wiederholen, da er nach der Einfiigung das Folgende sinnvoll anschlieffen musste.

11 Yol Aéyw, €yelge &gov tov kodPattov oov kat Ich sage dir: Steh auf, nimm deine Tragbahre,

Umaye eig TOV olkov oov. und geh in dein Haus!

Der V 11 beinhaltet das eigentliche wunderwirkende Wort Jesu. Jesus hat die Vollmacht, durch sein

gebietendes Wort, Menschen zu heilen.

Der Schluss der Wundergeschichte

2 kat y€é00n xkatl evOUc doag tov kodPattov Und er [= der Geheilte] stand auf und nahm
€ENABev €umpooBev maviwv, wote éflotacBal sofort die Tragbahre und ging vor allen hinaus,
navtag kot dofaletv tov Oeov Aéyovtag Ot so dass alle aufler sich waren. Sie priesen Gott
Obtwe ovdémote eldoplev. und sagten: So etwas haben wir noch nie

gesehen.

Zum Schluss der Erzahlung wird die Heilung des Gelahmten bestétigt. Der Mann fiihrt aus, was Jesus
in seinem machtigen Wort befohlen hat (V 11). Er kann aufstehen und vor aller Augen umhergehen.
In dem fiir Wundergeschichten typischen Chorschluss preisen die Anwesenden Gott, weil sie in dem
aulergewohnlichen Geschehen mit Recht das Wirken Gottes erkennen. Die Schlussbemerkung: ,,So

etwas haben wir noch nie gesehen,” bezog sich urspriinglich nur auf die Heilung. In der jetzigen
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Fassung der Geschichte, in der ja die Heilung der Siindervergebung durch Jesus untergeordnet ist,

richtet sich das Staunen auf die sich in der Heilung zeigende Vollmacht Jesu, Siinden zu vergeben.

d) Anregqungen fiir die Verkiindigung

Aus der Analyse und Interpretation der Erzahlung ergeben sich mehrere Ansatzpunkte fiir die
Verkiindigung. Naheliegend ist, dass sich die Horer dieses Evangeliums in den bei der Heilung
Anwesenden wiedererkennen, die am Ende dankbar Gott preisen. Dies entspricht sicher auch der
urspriinglichen Intention der Erzdhlung. So kann man die Dankbarkeit fiir das Geschenk der
Stindenvergebung zum Thema machen. Nachlass der Schuld bringt nach biblischem Verstdndnis
nicht nur das Verhaltnis der Menschen untereinander ins Reine, sondern auch das Verhaltnis des
Menschen zu Gott. Da gerade das Bewusstsein, dass Schuld die Beziehung zu Gott beschadigt, heute
auch unter glaubigen Christen immer weniger verbreitet ist, konnte dieser Aspekt der christlichen
Vergebungsbotschaft einmal eigens behandelt werden. Ein wesentlicher Zug des Wirkens Jesu und
damit auch ein wesentlicher Auftrag der Kirche besteht darin, die Menschen wieder mit Gott zu
versohnen. Der Lobpreis am Ende der Erziahlung bringt die Freude dariiber zum Ausdruck und ist

zugleich Einladung an alle Horer des Evangeliums, in dieses Gotteslob einzustimmen.

Ein weiterer Ansatzpunkt fiir die Verkiindigung liegt in der markinischen Intention. Markus will
aufzeigen, dass das gute, dem Wohl des Menschen dienende Wirken Jesu Widerspruch und
Feindschaft hervorruft. Das Leben Jesu geht auf das Kreuz zu. Ebenso gilt fiir jeden Jiinger, dass
Nachfolge Jesu Kreuzesnachfolge ist. In Mk 8,34 heifst es ausdriicklich: ,Wer mein Jiinger sein will,
der verleugne sich selbst, nehme sein Kreuz auf sich und folge mir nach.” Das Evangelium steht oft im
Widerspruch zu den Erwartungen der Welt, obwohl es eine befreiende und segensreiche Botschaft fiir
alle Menschen beinhaltet.

Auch der in V 5 liegende Aspekt aus dem Wirken des historischen Jesu ist bedenkenswert. Jesus
spricht den Menschen die gottliche Vergebung der Siinden ohne jede Vorbedingung zu. Dies zeigt
sich u. a. in seinem Mahl mit Zollnern und Siindern (Mk 2,15), dies veranschaulicht die Parabel vom
verlorenen Sohn (Lk 15,11-32) und dies ist die urspriingliche Kernaussage der lukanischen Erzahlung
von der Salbung Jesu durch die Stinderin (Lk 7,36-50), wie die Parabel in Lk 7,41-42 zeigt (die VV 48-
50 verdandern die Intention und diirften nachtraglich von Lukas erganzt worden sein). Dieses
Verhalten Jesu soll auch das Miteinander der Menschen bestimmen (s. Mt 18,23-25). Die Bereitschaft,
anderen zu vergeben, weil man selbst von Gott Vergebung erfahren hat, gehort zu den wesentlichen
Kennzeichen eines wirklich christlichen Lebens. Die Welt ware um zahlreiche Konflikte drmer, wenn
diese aktive und bedingungslose Vergebung ofter von Menschen praktiziert wiirde. So liegt in der
Vergebungsbotschaft Jesu eine die Welt zum Guten verdndernde Kraft, die im Kleinen beginnt, die

aber dann auch Grofies bewegen kann.
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