12. Sonntag im Jahreskreis (A): Mt 10,26-36 — Nachfolge ist gefahrlich (?)

Kontext

Mt 10,26-36 ist Teil der Aussendungsrede Mt 10,1-11,1, die — wie alle fiinf Redekompositionen im Mt —
mit den Worten endet ,,Als Jesus die Unterweisung der zwolf Jiinger beendet hatte” (V 11a). Nach der
Auswahl der Zwolf durch Jesus (VV 1-4) folgen die Sendungsauftrige, die sich anhand der Amen-
Worte weiter untergliedern lassen: VV 5-14.15-23a.23b-42. Die Rede beinhaltet die eigentliche
Sendung der Zwolf sowie Verhaltensregeln, die diese auf dem Weg der Mission beachten sollen. In
Spannung zu den universalen Aspekten der Kindheitserzahlung sowie dem Missionsbefehl des
Auferstandenen am Ende des Evangeliums (Mt 28,16-20) wird hier Israel mit Ausschlieflichkeit als
Adressat der Zwolf betont. Mit diesem Heilsvorrang ist bei Mt jedoch kein Heilspartikularismus
gemeint; vielmehr wird sich die mt Gemeinde aufgrund von negativen Erfahrungen immer starker

universal auf die Heidenmission gedffnet haben.

Zu den wichtigsten Weisungen gehort eine Beschreibung der Ausriistung der Wandermissionare (VV
8-10); personlichen Gewinn aus der Missionstatigkeit sollen sie ablehnen, um den Geschenkcharakter
ihrer Berufung nicht zu verdunkeln. Weiters werden idealtypische Verhaltensweisen vorgestellt fiir
den Umgang mit Gastfreundschaft, aber auch mit massiver Ablehnung (VV 11-15). Dazu gehort auch
die Moglichkeit der Verfolgung (VV 16-23), die jedoch nicht zur Entmutigung fiihren soll.

Das Evangelium Mt 10,26-36 gehort zu dem grofleren Unterabschnitt 10,24-42, in dem die
Standhaftigkeit der Missionare thematisiert wird. VV 24-33 raten dazu, Anfeindungen und
Verfolgungen im Vertrauen auf Gott zu bestehen. Ein hohes Maf$ an Leidensbereitschaft wird bei
denen vorausgesetzt, die Jesus fiir eine besondere Aufgabe ausgewahlt hat. Die Gesandten miissen
auch auf die Harte der Entscheidung fiir Christus gefasst sein (VV 34-39). Denen, die sich der
Christusbotschaft gegeniiber 6ffnen, wird ein Lohn in Aussicht gestellt (VV 40-42).

Auf die Aussendungsrede folgen Perikopen, die von Taten Jesu erzahlen. Damit realisiert der Erzahler
den von ihm gesetzten Schwerpunkt der Einheit von Wort und Tat, der programmatisch mit dem
Gleichnis vom Hausbau am Ende der ersten Redekomposition, der Bergpredigt, bereits angeklungen
ist (7,24-27).

Gliederung der Perikope

Die Perikope lédsst sich anhand der verschiedenen Themenfelder, die in ihr angesprochen werden
sowie sprachlicher Indizien gliedern. VV 26-31 handeln von der Leidensbereitschaft, der mit
Furchtlosigkeit begegnet werden soll. Viermal durchzieht die Aufforderung zur Furchtlosigkeit den
kleinen Abschnitt (VV 26.28.31 [ur] ¢poBeloOe]), wobei der Imperativ dreimal verneint (VV 26.28a.31)
vorkommt. Diese Aufforderung umrahmt den Text und lasst sich als kleine Einheit aus dem Kontext

herauslosen.

Perikopen.de 1



VV 32f thematisieren das Bekennen bzw. Verleugnen Jesu vor den Menschen, das beides nicht ohne
Folgen bleibt. Beide Fille werden sprachlich durch das Relativpronomen 6ot eingeleitet, der erste

Fall durch mtag ovv 6otig noch deutlicher als Beginn einer neuen Einheit vom Kontext abgegrenzt.

Der dritte kleine Abschnitt beginnt wieder mit einer Aufforderung, die mit ur vopionte eingeleitet
wird. Dreimal wird der Grund des Kommens Jesu genannt (3mal )A0ov), das {iberraschenderweise

nicht dem Frieden, sondern der Entzweiung dient.

Es schliefit sich ein letzter Abschnitt an, der grammatikalisch aus Partizipialsatzen (V 37 6 prAwv [2x];

V 39 6 evowv; 0 anoAéoag; V 40f 6 dexopevog [4x]) und Relativsédtzen besteht (V 38 o¢; V 42 &¢).

Furchtlosigkeit (VV 26-31)

26 Mr) oOv Qofnonte avtovg: ovdEV yaQ €0tV
KekaAvppévov O ovk amokaAvdOroetal, Kol
KQUMTOV O 0V YvwoOnoetat. 7 0 Aéyw DHLV év 1)
okotia, eimate év 1@ Pwtl: kat 6 eig TO 0vg
AKOVETE, KNOVEATE €T TV dDWHATWV. 2 KAl U
dofelofe ATMO TWV ATOKTEVVOVIWV TO OWUQ,
v d¢ Yuxnv M OUVAUEVWY  ATIOKTELVAL
doPelofe 0¢ paAdov tov duvdpevov kal Ppuxnv
Kal owpa amoAéoal &v yeévvi. 2 ovxt dvo
otoovBia dooagiov mwAeitay, kai €v €€ avtv
0V MeCELTAL £TTL TV YTV AVEDL TOD TATEOS VH@V.
30 YUV d¢ Kal al toixeg TG kePpaAng maoat
nodunuévat elotv. 3t un odv Gpofeiobe: TOAADV

otEovOilwv diadépete LUELG.

2% Darum flirchtet euch nicht vor ihnen! Denn
nichts ist verhiillt, was nicht enthiillt wird, und
nichts ist verborgen, was nicht bekannt wird. 27
Was ich euch im Dunkeln sage, davon redet am
hellen Tag, und was man euch ins Ohr fliistert,
das verkiindet von den Dachern. 28 Fiirchtet euch
nicht vor denen, die den Leib toten, die Seele
aber nicht toten konnen, sondern fiirchtet euch
vor dem, der Seele und Leib ins Verderben der
Holle stiirzen kann. 2 Verkauft man nicht zwei
Spatzen fiir ein paar Pfennig? Und doch fallt
keiner von ihnen zur Erde ohne den Willen eures
Vaters. 3 Bei euch aber sind sogar die Haare auf

dem Kopf alle gezahlt. 3! Fiirchtet euch also nicht!

Ihr seid mehr wert als viele Spatzen.

VV 26f: Die Aufforderung zur Furchtlosigkeit ist unspezifisch in Form eines Sprichwortes formuliert,
das festhalt: Nichts bleibt geheim. Diese Alltagserfahrung wird hier auf die Welt Gottes tibertragen.
Unklar bleibt, wer mit der Gruppe der avtovg gemeint ist, vor denen Furcht nicht notig ist. Damit ist
der Text leicht auf unterschiedliche Situationen und Zeiten iibertragbar. Anstelle einer Konkreti-
sierung der Verfolger ist es Mt wichtiger, die Furchtlosigkeit gut zu begriinden. Eingeleitet mit o0dév
Ydo weist er darauf hin, dass nichts im Verborgenen bleibt. Mit diesem verschliisselten Wort wird auf
das Gericht Christi angespielt, bei dem die endgiiltige Wahrheit offenbar werden wird. Ein
unerschrockenes, furchtloses Auftreten als Christ ist also moglich mit Blick auf das Ende des
christlichen Lebens. Vom Gericht her begriindet sich jene Gelassenheit und innere Ruhe, die
gegenwartigen Bedrangnissen mit Mut und Unerschrockenheit begegnet. V 27 formuliert diesen
Gedanken in bildreicher Sprache. Dort werden die Gegensitze , Dunkelheit — Helligkeit” / ,Ohr(-
gefliister)” — ,Dach(-verkiindigung)” aufgestellt. Die Jiinger werden damit zur offenen Rede
aufgefordert. Am helllichten Tag und von 6ffentlichen Orten — vom Dach ist die Akustik am besten —

sollen die Worte Jesu weitergegeben werden.
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V 28 stellt durch zwei antithetische Sdtze mit dem Chiasmus Leib/Seele — Seele/Leib einen Vergleich
auf und definiert richtig verstandene Furchtlosigkeit, indem zwischen falscher und wahrer Furcht
differenziert wird (vgl. Jes 8,12f). Zwei Voraussetzungen sind zu beachten: Eine vereinfachte
hellenistische (dualistische) Anthropologie und die Vorstellung von einem Zwischenzustand im
Endgericht; damit wird die semitisch beeinflusste Anthropologie von Mt keineswegs in Frage gestellt.
Kein Grund zur Furcht besteht vor denen, die den Leib toten, aber der Seele nichts anhaben konnen.
Damit wird jeder Form von Menschenfurcht eine Absage erteilt. Wirkliche Furcht hingegen ist allein
demjenigen gegeniiber gefordert, der Seele und Leib ins Verderben der Holle stiirzen kann. Wer
dieser ist, wird mit dem Partizip tov duvapevov umschrieben. Aufmerksame Leser des Mt konnen
aus dem Erzdhlkontext erkennen, wer gemeint ist: Der Hinweis auf die yeévva, von der im Mt
statistisch am haufigsten (5,22.29.30; 10,28; 18,9; 23,15.33) die Rede ist, weist auf das letzte Gericht
durch Christus hin. Damit wird deutlich, dass Christen nur eines zu fiirchten — d.h. zu respektieren,
ernst zu nehmen, zu achten — haben: Christus und seine Botschaft. Menschen konnen nur den Leib
vernichten, ihnen ist eine Grenze gesetzt; darin liegt also die Furchtlosigkeit begriindet, zu der Mt
aufruft. Zwar kann eine Verfolgungssituation der Boten Jesu das eigene Leben gefdhrden, jedoch nicht
das endgiiltige Heil. Dieser Gedanke entstammt der atl. Martyriumsparanese (vgl. 2 Makk 6,26-28).
Das Martyrium ist nach Mt eine realistische, nicht auszuschliefende Moglichkeit, mit der die
Gesandten bei ihrer Missionstatigkeit rechnen miissen. Die Aufforderung zur Furchtlosigkeit
bekommt damit einen Tiefgang, der von einem oberflachlichen Verstandnis wegfiihrt. Es geht nicht

um ein oberflachliches Mutmachen, sondern um den radikalen Ernstfall der Mission.

VV 29-31: Mit einer rhetorischen Frage werden die Vatersorge und der Wille des Vaters mit der
Moglichkeit des Martyriums in Verbindung gebracht. Der ,Wille” Gottes ist keineswegs einfach zu
verstehen, es ist ein schwieriges Thema im Mt. Das Substantiv 9éAnua kommt hier zwar nicht vor, ist
jedoch von der Sache her gemeint, wie die EU es nahe legt. Fiir das Verstiandnis von V 29 ist es daher
hilfreich zu wissen, wie Mt den Willen Gottes sieht. Zum ersten Mal ist vom Willen in der Form einer
Bitte im Unservater die Rede (6,10); das Erfiillen des Willens des Vaters ist Eingangsbedingung fiir das
Himmelreich (7,21) und die Zugehorigkeit zur wahren Familie Jesu (12,50). Mit dem Willen Gottes ist
seine Sorge um den Schutz der Kleinen verbunden, die nicht verloren gehen diirfen (18,14). Im
Gleichnis von den beiden Séhnen wird die Umkehrmdoglichkeit als eine Form der Erfiillung des
Willens Gottes vorgestellt (21,31). Den Hohepunkt der Aussagen bildet die Bitte Jesu am Olberg
(26,42), bei der er zunachst darum bittet, den Kelch des Leidens von ihm zu nehmen, dann aber in den
Willen Gottes einwilligt. Gerade an dieser Stelle wird deutlich, dass der Wille Gottes nicht einfach und
leicht angenommen und realisiert wird. 10,29 wird betont, dass alles — auch das Herunterfallen eines
Spatzes — in Ubereinstimmung mit dem Willen Gottes geschieht. Wenn dies schon fiir diesen kleinen,
fiir die Weltgeschichte unbedeutenden Fall geschieht, wie viel mehr fiir die Jiinger Jesu, die
Verfolgung und Martyrium auf ihrem Missionsweg erleiden miissen. Als zweites Beispiel fiir die
grenzenlose Vatersorge wird das Wissen um die Anzahl der Haare auf dem Kopf eines Menschen
genannt, das bereits in atl. Zeit Vorbilder hatte (vgl. 1 Sam 14,45; 2 Sam 14,11). In V 31 wird der
Schluss vom Geringeren (Spatz) auf das Grofsere (Kopfhaare) aus diesen beiden Beispielen gezogen.
Ziel der Aussagen ist es, das Vertrauen in Gottes Fiirsorge fiir das alltdgliche Leben und besonders in
gefdhrdeten Lebenssituationen zu bestarken. Darin liegt der eigentliche und tiefere Grund fiir die
geforderte Furchtlosigkeit. Menschliches Leben ist mehr (moildv) wert und unterliegt daher dem
Schutz Gottes.

Perikopen.de 3



Bekenntnis und Verleugnung (VV 32-33)

2[1ag o0V 60T OpLoAOYTOEL €V Epol Epumeoodev
Twv avlednwy, OHOAOYNOW KAY®w €V avt®
éumpoofev TOL TMATEOG MOV TOU &V [toig]
ovpavoic: ¥ 6otg O av  apvrontal  pe
éumocBev TV avOEMWY, &QVNOOHAL KAYW

avTOV €UmEooOeV TOD TATEOS HOL TOD €V [Ttoic]

32 Wer sich nun vor den Menschen zu mir
bekennt, zu dem werde auch ich mich vor
meinem Vater im Himmel bekennen. 32 Wer mich
aber vor den Menschen verleugnet, den werde
im Himmel

auch ich vor meinem Vater

verleugnen.

0VEAVOIG.

VV 32f: Erneut wird das Gerichtsmotiv aufgenommen, wenn hier in zwei parallelen, antithetischen
Sétzen vom Bekenntnis zu Christus und von seiner Verleugnung die Rede ist. Dabei wird jeweils die
irdische Wirklichkeit (VV 32a.33a) einer himmlischen (VV 32b.33b) gegeniiber gestellt. V 32 nimmt
zundchst den positiven Fall des Bekennens in den Blick. Es wird belohnt durch den entsprechenden
Einsatz Christi vor seinem Vater im Himmel. Entsprechend ist der negative Fall des Verleugnens
formuliert und hat seine Konsequenzen im Nichtbekennen Christi vor Gott. Es geht letztlich um die
Zugehorigkeit zu Christus, die nicht im Geheimen bleiben kann. Sprachlich handelt es sich um einen

jeweils mit dem Relativpronomen dotig eingeleiteten antithetischen Parallelismus:

6otig  OpoAoynoet év éuot éunocBev TV avOlowTwy,
OpoAOYNOW KAY®w  évavt  Eumpoofev TOL mATEOS HOL TOL €V [T0lg] ovavoic.
dotig  d' av agvrjonTad pLe éunocBev TV avOlowTwy,

AQVNOOUAL KAY®W — aUTOV éumocBev TOD MATEOS oL TOD £V [Toig] ovEavols.

Ein prominentes Beispiel im Mt ist die Verleugnung des Simon Petrus bei der Passion Jesu (26,70).
Dem Verhalten der Christen (Bekenntnis / Verleugnung) in Gegenwart der Menschen entspricht ein
ebensolches Verhalten Christi in Gegenwart seines Vaters. Das zugrundeliegende Denken entspricht
ganz dem atl. Tun-Ergehen-Zusammenhang, das Lohn bzw. Strafe fiir entsprechendes Verhalten in
Aussicht stellt. Die Aussage bleibt eine Herausforderung, ein Argernis; die allgemeine Formulierung
nimmt keine Riicksicht auf personliche Lebensumstédnde, , Entschuldigungen” aller Art und die
konkrete Situation. Die Aussage bleibt in ihrer ganzen Harte stehen und fordert jede Generation neu
dazu heraus, sich mit ihr auseinanderzusetzen. Hintergrund bei Mt ist allerdings die

Martyriumsparanese. Nachfolge ist gefahrlich!

Schwert statt Frieden (VV 34-36)

3 Mn vopionte 6t HABov BaAelv eiprvrv €mi
v ynv: ovk NABov PaAetv elpnvnv  AAA&
pHaxawav. ¥ nABov yag dixdoatr &vBowrov
KATQ TOL Tt avToD Kat Buyatéga kata g

UNTEOSC avTNg Kal voudnv katd tg mevOepag
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3¢ Denkt nicht, ich sei gekommen, um Frieden auf
die Erde zu bringen. Ich bin nicht gekommen,
um Frieden zu bringen, sondern das Schwert. 3
Denn ich bin gekommen, um den Sohn mit

seinem Vater zu entzweien und die Tochter mit



avTg, 36 kal €x0got tov avOEWmoL ot oiktakol ihrer Mutter und die Schwiegertochter mit ihrer
avTov. Schwiegermutter; 3 und die Hausgenossen eines

Menschen werden seine Feinde sein.

VV 34-36: Die beiden Schlusssdtze des Evangeliums sind nicht minder anst6flig und hart,
durchkreuzen sie doch alle Vorstellungen eines barmherzigen, guten Jesusbildes. Dreimal begriindet
der mt Jesus sein Kommen (NAOov): 1. (ur) PaAetv eiprjvnv émt v yNv; 2. PaAetv elonvnv aAAa
paxouoav; 3. duxdoat. Zweimal wird das Bild des Friedensfiirsten zerstort, das man mit dem Messias
Jesus in Verbindung gebracht hat (V 34). Gemeint ist mit dem Unfrieden nicht, dass Kriege im Grofien

ausbrechen, sondern dass das Christusereignis Menschen entzweit: Es wird solche geben — auch

innerhalb einer Familie — die sich zu Christus bekennen, und andere, die ihn ablehnen. Es wird zu
Auseinandersetzungen angesichts der Botschaft Jesu und des Bekenntnisses zu ihm in den Familien,
den kleinsten sozialen Einheiten, kommen. Hintergrund dieser Gedanken ist ein Vers aus dem
Propheten Micha (Mi 7,6), der weiter ausgedeutet wird. Wahrend bei Mi der totale Verfall der Welt
angesprochen wird, spricht Mt von den Konsequenzen der Nachfolge. Der Zusammenbruch
familidrer Bindungen bedeutet hochste eschatologische Not, die sich aus den unterschiedlichen
Haltungen zu Jesus begriindet. Das Evangelium endet mit diesen harten Worten, die vermutlich als

solche heute kaum noch als Argernis wahrgenommen werden.

Zusammenfassende Uberlequngen
Das Evangelium des heutigen Sonntags bietet mehrere Ansatzpunkte fiir weitere Uberlegungen:
1. ,Nachfolge ist gefahrlich” — so konnte man zusammenfassen. Sie fordert ihre Konsequenzen.

2. ,Gottes Vatersorge ist grenzenlos” — sie begriindet das Vertrauen und die Furchtlosigkeit,
auch in gefdhrlichen Situation des Christseins standzuhalten.

3. ,Nachfolge und Sendung sind anstofiig” — auch innerhalb der eigenen Familie und im

Freundeskreis. Mt ermutigt dazu, im Vertrauen auf Jesus ein klares Bekenntnis abzulegen.

Beate Kowalski
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